MONITORUL

AL
ROMANIEI

OFICIAL

Anul 173 (XVII) — Nr. 803

PARTEA

LEGI, DECRETE, HOTARARI S1 ALTE ACTE

Luni, 5 septembrie 2005

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 278 din 26 mai 2005 referitoare la exceptia

804.

de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. [l
alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la
salarizarea functionarilor publici si a altor categorii
de personal din sectorul bugetar, precum si a
personalului din organele autoritatii judecatoresti,
ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe
anul 2002 nr. 743/2001, ale art. 32 din Legea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2002
nr. 744/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea
bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002, ale
art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2003 nr. 632/2002, ale
art. 9 alin. (7) din Legea bugetului de stat pe anul
2004 nr. 507/2003, ale art. 7 alin. (3) din Legea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2004
nr. 519/2003, ale art. 8 alin. (7) din Legea
bugetului de stat pe anul 2005 nr. 511/2004, ale
art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2005 nr. 512/2004,
precum si ale art. 50 alin. (2) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 177/2002 privind
salarizarea si alte drepturi ale magistratilor............

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

— Ordin al ministrului agriculturii, padurilor si
dezvoltarii rurale pentru aprobarea Instructiunilor
privind stabilirea suprafetelor de teren cu
destinatie agricola ce se atribuie direct, prin
concesionare, conform prevederilor Hotararii
Guvernului nr. 354/2005 .........cccoviinrieeenieneeeeeeeene

SUMAR

Pagina

2-7

Lista

nr. 6 din 10 august 2005 cuprinzand agentii
economici (societdti comerciale) avizati sa
distribuie aparate de marcat electronice fiscale in
baza Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici
de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale,
republicatd, si a Normelor metodologice pentru
aplicarea acesteia, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 479/2003, republicata.......................

*

Lista nr. 6 din 10 august 2005 cuprinzand distribuitorii

autorizati (societati comerciale) carora li s-a retras
dreptul de distributie a aparatelor de marcat
electronice fiscale in baza Hotararii Guvernului
nr. 479/2003 privind aprobarea Normelor
metodologice pentru aplicarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia
agentilor economici de a utiliza aparate de marcat
electronice fiscale, republicata...........cccceevevreeennuennne

*

Modificari la Lista cuprinzand agentii economici avizati sa

distribuie aparate de marcat electronice fiscale,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 596/1999, si la Lista completare la
listele publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 596/1999, nr. 641/1999, nr. 60/2000,
nr. 158/2000 si nr. 226/2000, publicatd fin
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
Nr. 340/2000 ..o

Pagina

10-12

13-16

16



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI,

ALE CURTII

DECIZII

PARTEA |, Nr. 803/5.1X.2005

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.278
din 26 mai 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. lll alin. (2)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la salarizarea
functlonarllor publici si a altor categorii de personal din sectorul bugetar, precum si a personalului
din organele autorltatu judecatoresti, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul 2002
nr. 743/2001, ale art. 32 din Legea bugetului asiguririlor sociale de stat pe anul 2002 nr. 744/2001,
ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002, ale art. 7 alin. (3)
din Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2003 nr. 632/2002, ale art. 9 alin. (7)
din Legea bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003, ale art. 7 alin. (3) din Legea bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anul 2004 nr. 519/2003, ale art. 8 alin. (7) din Legea bugetului de stat
pe anul 2005 nr. 511/2004, ale art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor sociale de stat
pe anul 2005 nr. 512/2004, precum si ale art. 50 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 177/2002 privind salarizarea si alte drepturi ale maglstratllor

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — Judecator
Constantin Doldur — Judecator
Acsinte Gaspar — Judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — Judecator
Florentina Balta — procuror

Claudia Margareta Nita — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. Il alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la
salarizarea functionarilor publici si a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum si a personalului din
organele autoritatii judecatoresti, ale art. 12 alin. (4) din
Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale
art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002 si ale art. 9 alin. (7) din Legea bugetului de
stat pe anul 2004 nr. 507/2003, exceptie ridicata de Teodor
Rusu, Teodora Varcioroveanu si altii in Dosarul
nr. 5/M/2005 al Tribunalului Brasov — Sectia civil,
inregistrata la Curtea Constitutionalda sub nr. 205D/2005.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Curtea dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 219D/2005, nr. 220 D/2005, nr. 221D/2005,
nr. 222D/2005, nr. 223D/2005, nr. 224D/2005 si
nr. 238D/2005, avand ca obiect aceeasi exceptie de
neconstitutionalitate, ridicata de Aurica Talos, Nicolae
Claudiu Chis si alti in Dosarul nr. 66/2005 al Tribunalului
Salaj — Sectia civila, de Simona Boldan, Petronela Zoita
Nasaudean si altii in Dosarul nr. 67/2005 al aceleiasi
instante, de ‘Ana’ Szallosi, ludit Maria Onaciu si altii in
Dosarul nr. 68/2005 al acelelaS| instante, de Valeria Sabou,
Cornelia Jula si alti in Dosarul nr. 99/2005 al aceleiasi
instante, de Silviu S&ldjan, Mirela Lazoc si alti in Dosarul
nr. 100/2005 al aceleiasi instante, de Rodica Lobont,
Angela Maxim si altii in Dosarul nr. 101/2005 al aceleiasi
instante, respectiv de Ana Nicoleta Gosman Tigau, Nicoleta
Botoman si altii ih Dosarul nr. 4.227/2004 al Tribunalului
Brasov — Sectia civila. Curtea dispune a se face apelul si
in Dosarul nr. 207D/2005, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor ,art. Ill alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001 privind
unele masuri referitoare la salarizarea functionarilor publici
si a altor categorii de personal din sectorul bugetar,
precum si a personalului din organele autoritatii
judecatoresti, ale art. 50 din Ordonanta de urgenta a

Guvernului nr. 177/2002 privind salarizarea si alte drepturi
ale magistratilor, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului
de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale art. 32 din Legea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2002
nr. 744/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de
stat pe anul 2003 nr. 631/2002, ale art. 7 din Legea
bugetului asigurdrilor sociale de stat pe anul 2003
nr. 632/2002, ale art. 9 alin. (7) teza intai din Legea
bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003, ale art. 7
alin. (3) din Legea bugetului asigurdrilor sociale de stat pe
anul 2004 nr. 519/2003, ale art. 7 din Legea bugetului de
stat pe anul 2005 nr. 511/2004 si ale art. 7 alin. (3) din
Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2005
nr. 512/2004, exceptie ridicata de losif loan Muresan,
Dacia Rubl si altii in Dosarul nr. 3.275/2004 al Tribunalului
Bistrita-Nasaud — Sectia civila. De asemenea, Curtea
dispune a se face apelul si in Dosarul nr. 218D/2005,
avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. Il alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la
salarizarea functionarilor publici si a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum si a personalului din
organele autoritatii judecatoresti, ale art. 12 alin. (4) din
Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale
art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002, ale art. 9 alin. (7) din Legea bugetului de
stat pe anul 2004 nr. 507/2003, precum si ale art. 50
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 177/2002 privind salarizarea si alte drepturi ale
magistratilor, exceptie ridicata de Mircea Marincas, Chivu
Papita si altii in Dosarul nr. 47/2005 al Tribunalului Salaj —
Sectia civila. In sfarsit, Curtea dispune a se face apelul si
in Dosarul nr. 240D/2005, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. Ill alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001 privind
unele masuri referitoare la salarizarea functionarilor publici
si a altor categorii de personal din sectorul bugetar, precum
SI a personalului din organele autoritatii judecatoresti,
precum si ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat
pe anul 2002 nr. 743/2001, exceptie ridicata de Trandafir
Scutaru, Dumitru Morosan si altii in Dosarul
nr. 1.970/C/2004 al Tribunalului Galati — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare a fost legal indeplinitd. Magistratul-asistent refera
Curtii faptul ca, in dosarele nr. 205D/2005, nr. 219D/2005,
nr. 220D/2005, nr. 221D/2005, nr. 222D/2005,
nr. 223D/2005 si nr. 224D/2005, Ministerul Justitiei, in
calitate de parte in aceste cauze, a trimis prin Serviciul de
Registratura al Curtii Constitutionale note scrise cu un
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continut identic, prin care apreciaza, pe de o parte, ca
exceptia de neconstltutlonalltate a dispozitiilor art. IlI
alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 33/2001 este intemeiata si, pe de alta parte, ca
exceptia de neconstltutlonahtate a dispozitiilor art. 12
alin. (4) din Legea nr. 743/2001, ale art. 10 alin. (3) din
Legea nr. 631/2002 si ale art. 9 alin. (7) din Legea
nr. 507/2003 este inadmisibila.

De asemenea, magistratul-asistent invedereaza Curtii
faptul ca in dosarele nr. 219D/2005 si nr. 220D/2005
autorii exceptiei au depus cate o notd prin care solicitd
renuntarea la judecarea exceptiilor de neconstitutionalitate
ridicate.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
acestei cereri, aratand ca, in temeiul art. 55 din Legea
nr. 47/1992, dispozitile Codului de procedura civila
referitoare la suspendarea, intreruperea sau stingerea
procesului nu sunt aplicabile procedurii specifice activitatii
Curtii Constitutionale.

Curtea Constitutionala respinge cererea astfel cum a
fost formulata.

Curtea, avand in vedere ca obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele sus-mentionate
este, in totalitate sau in parte, identic, pune in discutie, din
oficiu, problema conexarii cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor.

Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea dosarelor nr. 240D/2005,
nr. 238D/2005, nr. 224D/2005, nr. 223D/2005,
nr. 222D/2005, nr. 221D/2005, nr. 220D/2005,
nr. 219D/2005, nr. 218D/2005 si nr. 207D/2005 la Dosarul
nr. 205D/2005, care a fost primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate, aratdnd in acest sens ca asupra
dispozitilor de lege criticate Curtea Constitutionala s-a mai
pronuntat in alte cauze, de exemplu prin deciziile nr. 26
din 20 ianuarie 2005, nr. 69 din 3 februarie 2005 sau
nr. 96 din 15 februarie 2005, iar in cauza de fatd nu au
intervenit elemente noi, de naturda a determina modificarea
acestei jurisprudente.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

Prin incheierile din 2 februarie si 19 ianuarie 2005,
pronuntate in dosarele nr. 5/M/2005 si nr. 4.227/2004,
Tribunalul Brasov — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 3 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la
salarizarea functionarilor publici si a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum si a personalului
din organele autoritatii judecatoresti, ale art. 12 alin. (4) din
Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale
art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002, precum si ale art. 9 alin. (7) din Legea
bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003. De asemenea,
Curtea Constitutionala a fost sesizatd cu aceeasi exceptie
de neconstitutionalitate prin incheierile civile nr. 166,
nr. 167 si nr. 169 din 21 februarie 2005, pronuntate in
dosarele nr. 66/2005, nr. 67/2005 si nr. 100/2005 precum si
prin incheierile din 7 februarie 2005, pronuntate n
dosarele nr. 68/2005, nr. 99/2005 si nr. 101/2005 ale
Tribunalului Salaj — Sectla civild. Exceptia a fost ridicata
de Teodor Rusu, Teodora Varcioroveanu si altii, de Ana
Nicoleta Gosman Tigau, Nicoleta Botoman si altii, de

constata

Aurica Talos Nicolae Claudiu Chis si alfii, de Slmona
Boldan, Petronela Zoita Nasaudean si aIt|| de Silviu
Sélajan, Mirela Lazoc si altii, de Ana Szallosi, ludit Maria

Onaciu si alti, de Valeria Sabou, Cornelia Jula si altii,
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respectiv de Rodica Lobont, Maxim Angela si altii in cadrul
unor cauze avand ca obiect plata primei de concediu. De
asemenea, prin incheierea din 7 februarie 2005,
pronuntaté in Dosarul nr. 47/2005, Tribunalul Salaj —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia
de neconstitutionalitate a acelorasi dispoziti mentionate
mai sus, precum si a dlSpOZItIIlOI‘ art. 50 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 177/2002 privind
salarizarea si alte drepturi ale maglstratllor Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Mircea Marincas,
Chivu Paplta si altii intr-o cauza avand ca obiect pIata
primei de concediu.

De asemenea, prin incheierea din 14 februarie 2005,
pronuntata in Dosarul nr. 3. 275/2004, Tribunalul Blstrlta-
Nasaud — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstltutlonalltate a dispozitiilor art. 3
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001
privind unele maéasuri referitoare la salarizarea
functionarilor publici si a altor categorii de personal din
sectorul bugetar, precum si a personalului din organele
autoritatii judecatoresti, ale art. 50 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 177/2002 privind salarizarea si
alte drepturi ale magistratilor, ale art. 12 alin. (4) din Legea
bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale art. 32 din
Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2002
nr. 744/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat
pe anul 2003 nr. 631/2002, ale art. 7 din Legea bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anul 2003 nr. 632/2002, ale
art. 9 alin. (7) teza intai din Legea bugetului de stat pe anul
2004 nr. 507/2003, ale art. 7 alin. (3) din Legea bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anul 2004 nr. 519/2003, ale
art. 7 din Legea bugetului de stat pe anul 2005 nr. 511/2004
si ale art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2005 nr. 512/2004. Exceptia a fost
ridicata de losif loan Muresan, Dacia Rubl si altii intr-o
cauza avand ca obiect plata primei de concediu.

In sfarsit, prin incheierea din 11 februarie 2005,
pronuntata in Dosarul nr. 1.970/C/2004, Tribunalul Galati —
Sectia civila a sesizat Curtea Constltutlonala cu exceptla
de neconstntutmnalltate a dlspozntulor art. 3 alin. (2) din
Ordonanta de urgenti a Guvernuliui nr. 33/2001 privind
unele masuri referifoare la salarizarea functionarilor
publici si a altor categorii de personal din sectorul
bugetar, precum si a personalului din organele autoritatii
judecatoresti, precum si ale art. 12 alin. (4) din Legea
bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001. Exceptia a
fost ridicata de Trandafir Scutaru, Dumitru Morosan si altii
intr-o cauza avand ca obiect plata primei de concediu.

in motivarea exceptiei, avand un continut asemanator,
autorii acesteia aratd ca prin textele de lege criticate au
fost incalcate prevederile art. 41 alin. (2) si ale art. 53 din
Constitutie. In esenta, se aratd ca suspendarea in mod
succesiv a_exercitiului dreptului la prima de concediu, mai
intéi prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001,
apoi prin legile bugetare pentru anii 2002, 2003 si 2004,
echivaleaza cu restrangerea exercitiului acestui drept
Dreptul la prima de concediu se regaseste, in opinia
autorilor exceptiei, in sintagma ,concediu de odihna platit
cuprinsa in art. 41 alin. (2) din Constitutie, astfel ca
restrangerea nejustificata a acestui drept constitutional
incalca art. 53 din Legea fundamentald, ale carui conditii
strict si limitativ prevazute pentru restrangerea exercitiului
unui drept prin lege nu sunt respectate.

In plus, in dosarele nr. 205D/2005, nr. 219D/2005,
nr. 220D/2005, nr. 221D/2005, nr. 222D/2005,
nr. 223D/2005 si nr. 224D/2005, autorii exceptiei sustin si
incadlcarea art. 115 alin. (4) din Constitutie, deoarece
masura dispusa prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 33/2001 nu a fost justificatda de o situatie exceptionala,
asa cum impune norma constitutionala invocata.

De asemenea, 1in dosarele nr. 219D/2005,
nr. 220D/2005, nr. 221D/2005, nr. 222D/2005 si
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nr. 223D/2005 autorii exceptiei invoca si contrarietatea
textelor de lege criticate fata de prevederile art. 16 din
Constitutie, sustinandu-se in acest sens ca ,salarizarea
personalului din autoritatea judecatoreasca se intemeiaza
pe raporturi de autoritate, nu pe principii contractuale®,
ceea ce creeaza ,0 inechitate fatd de personalul
contractual al societatilor comerciale care, in baza
negocierii, beneficiaza de asemenea prime de vacanta,
precum si de primele reglementate de Codul fiscal®.

In sfarsit, in Dosarul nr. 205D/2005 autorii exceptiei de
neconstitutionalitate invoca prevederile art. 1 alin. (3) din
Legea fundamentald, referitoare la caracterul de stat de
drept, democratic si social al Romaniei, precum si la
garantarea, ca valori supreme in stat, a drepturilor si
libertatilor cetatenilor.

In ceea ce priveste argumentarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 50 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 177/2002 privind
salarizarea si alte drepturi ale magistratilor, ridicata in
dosarele nr. 207D/2005 si nr. 218D/2005, autorii acesteia
arata ca dispozitile de lege criticate au abrogat toate
reglementarile referitoare la salarizarea si alte drepturi ale
magistratilor si personalului de specialitate juridica asimilat
acestora din Legea nr. 50/1996, fara ca noua lege de
salarizare sa prevada un drept similar. Or, art. 18 din
Codul muncii, in vigoare la data suspendarii, respectiv
abrogarii, prevedea in mod imperativ ca ,Drepturile
persoanelor incadrate in muncad nu pot face obiectul
vreunei tranzactii, renuntari sau limitari, ele find aparate de
stat impotriva oricaror incalcari, a manifestarilor de
subiectivism, abuz sau arbitrariu.”

Tribunalul Brasov — Sectia civila, exprimandu-si opinia
in dosarele nr. 205D/2005 si nr. 238D/2005, apreciaza ca
exceptia de neconstltutlonalltate este intemeiata. In acest
sens, se aratd cid ,prima de vacantd prevazuta de art. 41°
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 83/2000 se
incadreaza in sintagma «alte conditii specifice, stabilite de
lege», previzuta de art. 41 alin. (2) din Constitutie, avand
in vedere ca aceasta este distincta de concediul de odihna
platit, insa este specifica categoriei profesionale a
magistratilor si a personalului auxiliar din autoritatea
Judecatoreasca si este prevazuta prin Iege speciald.“ In
consecintd, suspendarea primei de vacanta, ,chiar daca ar
fi consideratd o restrangere temporara“, nu este justificata
prin prisma prevederilor art. 53 din Constitutie, deoarece
nu se incadreaza in nici una dintre situatiile prevazute
limitativ de norma constitutionala invocata, nu este
necesara intr-o societate democratica si are ca efect
atingerea dreptului in insasi substanta sa. Se mai
mentioneaza ca actele normative ce contm dispozitile de
lege criticate nu cuprind nici o expunere de motive care sa
justifice luarea acestei masuri ,de natura a conduce la
discriminarea autoritatii judecatoresti fatd de celelalte puteri
ale statului®.

Tribunalul Salaj — Sectia civila, exprimandu-si opinia in
dosarele nr. 218D/2005, nr. 219D/2005, nr. 220D/2005,
nr. 221D/2005, nr. 222D/2005 nr. 223D/2005 si
nr. 224D/2005, considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este fondata. Se precizeaza in acest
sens ca, potrivit art. 41 din Constitutie, ,drepturile salariale
constituie un mijloc de protectie sociala a muncii si se
acorda in functie de complexitatea si importanta sociala a
muncii“, iar ,prima de vacanta are drept scop refacerea
psihica a magistratului, avand in vedere conditile speciale
in care isi desfasoara activitatea“. Or, acest ~drept
fundamental“, care se coreleaza cu dlspozmlle art. 18 din
Codul muncii, nu poate fi suspendat sau restrans decat in
conditile exprese prevazute de art. 53 din Constitutie.

Tribunalul Bistrita-Nasaud — Sectia civila, exprimandu-si
opinia in Dosarul nr. 207D/2005, apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiatd, deoarece dreptul la
prima pentru concediul de odihna este un drept
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suplimentar, care nu face parte din categoria drepturilor
fundamentale prevazute de art. 41 din Constitutie. Se mai
precizeaza ca dreptul la concediul de odihna platit este
asigurat si in prezent prin acordarea, conform legislatiei in
vigoare, a indemnizatiei de concediu de odihnd, astfel ca,
tinand cont si de aceste considerente, textele de lege
criticate sunt constitutionale.

Tribunalul Galati — Sectia civila, exprimandu-si opinia
in Dosarul nr. 240D/2005, considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiata, intrucéat textele de lege
criticate incalca prevederile art. 53 din Constitutie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul a transmis punctele sale de vedere, avand un
continut asemanator, prin care considerd urmatoarele:
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 33/2001 este intemeiatd pentru urmatoarele argumente:
concediul de odihna platit este un drept al salariatilor
garantat de art. 41 alin. (2) din Constitutie, referitor la
masurile de protectie sociala a muncii; din ,interpretarea
coroborata a dispozitiilor Codului muncii si ale Legii
nr. 188/1999“ rezulta ca dreptul la concediul de odihna are
doua componente, care nu se pot disocia: una
nepatrimoniald, constand in insasi efectuarea concediului
prin suspendarea obligatiei salariatului de a presta munca,
iar cealalta de natura patrimoniald, care acopera drepturile
cuvenite salariatului in perioada concediului de odihna; or,
,a admite posibilitatea suspendarii aplicabilitatii prevederilor
legale care consacra dreptul la prima de concediu
echivaleaza cu recunoasterea implicitd a posibilitatii de
suspendare a exercitiului oricarei componente a dreptului la
concediu platit, inclusiv sub aspectul laturii nepatrimoniale®;
art. 139 alin. (2) din Codul muncii prevede ca dreptul la
concediu de odihna anual nu poate forma obiectul vreunei
cesiuni, renuntari sau limitari. In consecinta, se apreciaza
ca suspendarea acordarii dreptului la prima de concediu
reprezinta in fapt o suspendare a unui drept constitutional
fundamental consacrat de art. 41 alin. (2) din Constitutie®,
iar aceasta suspendare ,echivaleaza cu restrangerea
nejustificatd a acestui drept, fara a fi incidenta vreuna
dintre situatiile de exceptie prevazute de art. 53 din
Constitutie, care sa permita o astfel de restrangere”. Mai
mult, se sustine cd ,restrangerea adusa de legiuitor prin
masura suspendarii care in fapt anuleaza aplicarea unei
componente esentiale a dreptului constitutional in discutie,
aduce atingere insasi existentei dreptului®, incalcand
flagrant si sub acest aspect dispozitile art. 53 din Legea
fundamentala.

In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitilor art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe
anul 2002 nr. 743/2001, ale art. 32 din Legea bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anul 2002 nr. 744/2001, ale
art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002, ale art. 7 din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2003 nr. 632/2002, ale art. 9
alin. (7) teza intai din Legea bugetului de stat pe anul
2004 nr. 507/2003, ale art. 7 alin. (3) din Legea bugetului
asigurdrilor sociale de stat pe anul 2004 nr. 519/2003,
considerda ca aceasta este inadmisibila, deoarece, potrivit
art. 138 alin. (2) din Constitutie care consacra principiul
anualitatii bugetului de stat, dispozitiile criticate nu mai sunt
in vigoare.

In ceea ce priveste normele bugetare in vigoare, care
au prelungit termenul de suspendare a aplicarii dispozitiilor
legale ce reglementeaza dreptul la prima de concediu de
odihna péana la data de 31 decembrie 2005, respectiv
art. 8 alin. (7) din Legea nr. 511/2004 si art. 7 alin. (3)
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din Legea nr. 512/2004, se arata ca acestea sunt
neconstitutionale, pentru aceleasi considerente ce sustin
neconstitutionalitatea textului art. 1l alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 33/2001.

In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 177/2002, se apreciaza ca aceasta este
neintemeiatda, deoarece textul criticat este ,0 prevedere
finala, prin care se abroga dispozitiile referitoare la
salarizarea si alte drepturi ale magistratilor si personalului
de specialitate juridica asimilat, potrivit legii, acestora, din
Legea nr. 50/1996“. in plus, se mentioneaza ca ,autorii
exceptiei nu prezintd motivele prin care sustin
neconstitutionalitatea textului in cauza.”

Avocatul Poporului a transmis punctul sau de vedere,
prin care aratd urmatoarele:

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. lll alin. (2) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 33/2001, ale art. 7 alin. (3) din Legea
nr. 512/2004 si ale art. 50 alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 177/2002 fata de prevederile
art. 53 din Constitutie, se aratd ca ,aceasta nu poate fi
retinuta, intrucat textele legale atacate nu pun in discutie
restrangeri ale exercitiului unor drepturi sau libertati
fundamentale.” De asemenea, textele de lege mentionate
nu contravin nici art. 41 alin. (2) din Constitutie, deoarece
suspendarea dreptului la prima ce se acorda cu ocazia
plecarii in concediul de odihnad, respectiv abrogarea
prevederilor referitoare la salarizarea si alte drepturi ale
magistratilor si personalului de specialitate asimilat, se
circumscriu notiunii de masuri de protectie sociala ,stabilite
prin lege“, asa cum prevede chiar norma constitutionala
invocata de autorii exceptiei.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
textelor din legile bugetului de stat si din Ieglle bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anii 2002, 2003 si 2004, se
arata ca, potrivit principiului anualitatii bugetului de stat,
acestea nu mai sunt in vigoare. in consecinta, sunt
incidente prevederile art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, conform carora Curtea Constitutionala se
pronuntd numai asupra exceptilor de neconstitutionalitate
avand ca obiect dispozitii legale in vigoare.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 7 din Legea bugetului de stat pe anul 2005
nr. 511/2004, fata de prevederile art. 41 alin. (2) si ale
art. 53 din Constitutie, asa cum aceasta a fost prezentata
de autorii exceptiei de neconstitutionalitate in Dosarul
nr. 207D/2005, se apreciaza ca dispozitile constitutionale
invocate nu au incidenta in cauza.

In concluzie, Avocatul Poporului considera ca
prevederile art. Ill alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2001, ale art. 7 alin. (3) din Legea
nr. 512/2004 si ale art. 50 alin. (2) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 177/2002 sunt constitutionale, iar
exceptia de neconstitutionalitate referitoare la celelalte
dispozitii din legile bugetare si ale bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anii 2002, 2003 si 2004 este
inadmisibila.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca este legal sesizata si
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. Il alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la
salarizarea functionarilor publici si a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum si a personalului din
organele autoritatii judecatoresti, publicatd in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 108 din 2 martie 2001,
aprobata si modificatd prin Legea nr. 386/2001, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 390 din

17 iulie 2001, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de
stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale art. 32 din Legea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2002
nr. 744/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de
stat pe anul 2003 nr. 631/2002, ale art. 7 alin. (3) din
Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2003
nr. 632/2002, ale art. 9 alin. (7) din Legea bugetului de
stat pe anul 2004 nr. 507/2003, ale art. 7 alin. (3) din
Legea bugetului asigurérilor sociale de stat pe anul 2004
nr. 519/2003, ale art. 8 alin. (7) din Legea bugetului de
stat pe anul 2005 nr. 511/2004 (si nu ale art. 7 din Legea
nr. 511/2004, asa cum in mod eronat indica autorii
exceptiei de neconstitutionalitate), ale art. 7 alin. (3) din
Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2005
nr. 512/2004, precum si ale art. 50 alin. (2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 177/2002 pr|V|nd salarizarea si
alte drepturi ale magistratilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 924 din 18 decembrie 2002,
aprobatd cu modificari prin Legea nr. 347/2003, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 525 din
22 julie 2003, cu modificarile si completarile ulterioare.
Aceste dispozitii au urmatorul cuprins:

— Art. lll alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la
salarizarea functionarilor publici si a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum si a personalului din
organele autoritatii judecatoresti: ,De asemenea, se
suspendd pand la data de 1 ianuarie 2002 aplicarea
prevederilor art. 417 alin. (1) care cuprind dispozitii referitoare
la acordarea primei pentru concediul de odihna si ale art. 45
alin. (1) referitoare la cuantumul sporului cu care se platesc
orele lucrate peste durata normald a timpului de munca din
Legea nr. 50/1996 privind salarizarea si alte drepturi ale
personalului din organele autoritatii judecatorestl republicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea 1, nr. 563 din
18 noiembrie 1999, modificata si completata prin Ordonanta
Guvernului nr. 83/2000 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 50/1996 privind salarizarea si alte drepturi ale personalului
din organele autoritdtii judecdtoresti, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 425 din 1 septembrie 2000,
precum si aplicarea prevederilor art. IV referifoare la acordarea
primei cu ocazia plecarii in concediul de odihna din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 237/2000 pentru modificarea Legii
nr. 21/1999 pentru prevenirea si sanctionarea spélarii banilor,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 614 din
29 noiembrie 2000.%;

— Art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul
2002 nr. 743/2001: ,Termenele prevazute la art. 11l din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001 privind unele
masuri referitoare la salarizarea functionarilor publici si a altor
categorii de personal din sectorul bugetar, precum si a
personalului din organele autoritatii judecatoresti, aprobata si
modificata prin Legea nr. 386/2001, se prelungesc pana la data
de 31 decembrie 2002.";

— Art. 32 din Legea bugetului asigurarilor sociale de
stat pe anul 2002 nr. 744/2001: ,Termenele prevazute la
art. Il din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 33/2001
privind unele masuri referitoare la salarizarea functionarilor
publici si a altor categorii de personal din sectorul bugetar,
precum si a personalului din organele autoritatii judecétoresti,
aproba!a si modificata prin Legea nr. 386/2001 se prelungesc
pénd la data de 31 decembrie 2002.
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— Art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul
2003 nr. 631/2002: ,Termenele prevazute la art. 11l din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 33/2001 privind unele
madsuri referitoare la salarizarea functionarilor publici si a altor
categorii de personal din sectorul bugetar, precum si a
personalului din organele autoritatii judecétoresti, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 386/2001, cu modificarile ulterioare,
se prelungesc pand la data de 31 decembrie 2003.%;

— Art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2003 nr. 632/2002: ,Termenele
prevézute la art. Il din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele mésuri referitoare la salarizarea
functionarilor publici si a altor categorii de personal din sectorul
bugetar precum SI a personalului din organele autoritatii
judecatoresti, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 386/2001,
cu modificdrile ulterioare, se prelungesc pand la data de
31 decembrie 2003.";

— Art. 9 alin. (7) din Legea bugetului de stat pe anul
2004 nr. 507/2003: ,Aplicarea prevederilor din actele
normative in vigoare referitoare la primele ce se acorda cu
ocazia plecarii in concediul de odihna, precum si a celor ale
art. 32 alin. (2) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, cu modificérile si completérile ulterioare,
Se suspendd pana la data de 31 decembrie 2004.%;

— Art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2004 nr. 519/2003: ,Aplicarea
prevederilor din actele normative in vigoare, referitoare la
primele ce se acorda cu ocazia plecdrii in concediul de odihnd,
precum si a celor ale art. 32 alin. (2) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, cu modificérile si
completarile ulterioare, se suspendd pand la data de
31 decembrie 2004.";

— Art. 8 alin. (7) din Legea bugetului de stat pe anul
2005 nr. 511/2004: ,Aplicarea prevederilor din actele
normative in vigoare referitoare la primele ce se acorda cu
ocazia plecdrii in concediul de odihna, precum si a celor ale
art. 32 alin. (2) din Legea nr. 188/1999 pr/wnd Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile ulterioare, se
suspendd pand la data de 31 decembrie 2005.“

— Art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor
sociale de stat pe anul 2005 nr. 512/2004: ,Aplicarea
prevederilor din actele normative in vigoare, referitoare la
primele ce se acorda cu ocazia plecarii in concediul de odihna,
precum si a celor ale art. 32 alin. (2) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu
modificarile ulterioare, se suspendd pand la data de
31 decembrie 2005.°;

— Art. 50 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 177/2002 privind salarizarea si alte drepturi
ale magistratilor: ,Pe data intrarii in wgoare a prezentei
ordonante de urgentd se abroga art. 17 , precum si celelalte
dispozitii referitoare la salarizarea sz alte drepturi ale
magistratilor si personalului de specialitate juridica asimilat,
potrivit legii, acestora, din Legea nr. 50/1996 privind
salarizarea si alte drepturi ale personalului din organele
autoritdtii judecatoresti, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 563 din 18 noiembrie 1999, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si orice alte
dispozitii contrare.”

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate ridicate
autorii invoca incalcarea art. 1 alin. (3), art. 16 alin. (1),
art. 41 alin. (2), art. 53, precum si a art. 115 alin. (4) din
Constitutie. Aceste prevederi au urmatorul cuprins:

— Art. 1 alin. (3): ,Romania este stat de drept,
democratic si social, in care demnitatea omului, drepturile si
libertdtile cetatenilor, libera dezvoltare a personalitatii umane,
dreptatea si pluralismul politic reprezinta valori supreme, in
spiritul traditiilor democratice ale poporului roman si idealurilor
Revolutiei din decembrie 1989, si sunt garantate.”;

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discrimindri.”;
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— Art. 41 alin. (2): ,Salariatii au dreptul la masuri de
protectie sociald. Acestea privesc securitatea si sandtatea
salariatilor, regimul de munca al femeilor si al tinerilor,
instituirea unui salariu minim brut pe tard, repausul
saptamanal, concediul de odihna plétit, prestarea muncii in
conditii deosebite sau speciale, formarea profesionala, precum
si alfe situafii specifice, stabilite prin lege.";

— Art. 53: (1) Exercitiul unor drepturi sau al unor libertati
poate fi restrdns numai prin lege si numai daca se impune,
dupa caz, pentru: apdrarea securitatii nationale, a ordinii, a
sanatatii ori a moralei publice, a drepturilor si a libertdtilor
cetatenilor; desfasurarea instructiei penale; prevenirea
consecintelor unei calamitati naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restrangerea poate fi dispusa numai dacd este
necesara intr-o societate democratica. Masura frebuie sa fie
proportionald cu situatia care a determinat-o, sa fie aplicata in
mod nediscriminatoriu si fara a aduce atingere existentei
dreptului sau a libertatii.“;

— Art. 115 alin. (4): ,Guvernul poate adopta ordonante
de urgenta numai in situatii extraordinare a caror reglementare
nu poate fi aménatd, avand obligatia de a motiva urgenta in
cuprinsul acestora.”

Examinand dispozitile de lege criticate, raportate la
normele constitutionale invocate, Curtea Constitutionala
constata ca exceptia urmeaza a fi respinsa pentru
urmatoarele considerente:

Curtea retine ca, 1in esentda, se considera
neconstitutionalda suspendarea acordarii unor drepturi
banesti prin dispozitile art. Il alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 33/2001, prelungirea succesiva a
acestei suspendari prin legile criticate, referitoare la
bugetul de stat si la bugetul asigurarilor sociale de stat
aferente anilor 2002, 2003, 2004 si 2005, precum si
abrogarea dispozitiilor legale a caror aplicare fusese
suspendata fata de magistrati si personalul de specialitate
juridica asimilat, potrivit legii, acestora, intrucat aceasta
constituie o masura care incalca prevederile art. 1
alin. (3), art. 16 alin. (1), art. 41 alin. (2) si ale art. 53 din
Constitutie. De asemenea, se considera ca adoptarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 33/2001 s-a facut
cu nerespectarea prevederilor textului constitutional al
art. 115 alin. (4).

Curtea Constitutionala constata ca dispozitile legale
criticate au mai format obiectul controlului de
constitutionalitate, iar, de exemplu, prin Decizia nr. 69 din
3 februarie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 211 din 14 martie 2005, Decizia nr. 96 din
15 februarie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 227 din 18 martie 2005, sau prin
Decizia nr. 148 din 17 martie 2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 370 din 3 mai 2005,
Curtea a respins exceptii de neconstitutionalitate cu obiect
similar si cu o motivare identica.

Astfel, in ceea ce priveste dispozitile art. Ill alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 33/2001, Curtea a
constatat prin deciziile mentionate ca acestea si-au produs
efecte numai pana la data de 1 ianuarie 2002, asa cum
prevedea textul acestei ordonante de urgenta, iar legile
bugetare si cele ale bugetului asigurarilor sociale de stat
pe anii 2002, 2003 si 2004 au fost in vigoare pana la data
de 31 decembrie 2002, 31 decembrie 2003, respectiv
31 decembrie 2004. Asadar, la data ridicarii exceptiei de
neconstitutionalitate aceste dispozitii nu mai erau in
vigoare, iar, in conformitate cu prevederile art. 147 alin. (1)
din Constitutie si cu cele ale art. 29 alin. (1) si (6) din
Legea nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila.

In ceea ce priveste dispozitile art. 8 alin. (7) din Legea
bugetului de stat pe anul 2005 nr. 511/2004 si ale art. 7
alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe
anul 2005 nr. 512/2004, Curtea constata ca acestea sunt



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI,

in vigoare si dispun suspendarea dreptului la prima pentru
concediul de odihni doar in ceea ce priveste personalul
auxiliar din organele autoritatii judecatoresti, in conditiile in
care dreptul la prima de concediu a magistratilor, previzut
de art. 411 alin. (1) din Legea nr. 50/1996 privind
salarizarea si alte drepturi ale personalului din autoritatile
judecatoresti, a fost abrogat prin art. 50 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 177/2002 privind
salarizarea si alte drepturi ale magistratilor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 924 din
18 decembrie 2002. Asadar, critica de neconstitutionalitate
urmeaza a se referi doar la aceste texte legale in vigoare
si prin raportare la dispozitile art. 1 alin. (3), art. 16
alin. (1), art. 41 alin. (2) si art. 53 din Constitutie. Prin
deciziile anterior mentionate, Curtea a examinat insa
constitutionalitatea textelor de lege amintite fatd de normele
fundamentale invocate si in prezenta cauza, astfel ca,
neintervenind elemente noi de natura sa modifice
schimbarea_jurisprudentei in materie, se impune mentinerea
acesteia. In plus, in cauza de fatd a fost invocata si
contrarietatea textelor de lege criticate fata de prevederile
art. 1 alin. (3) din Constitutie. Curtea constatda ca aceasta
criticd nu poate fi retinuta, deoarece dispozitile legale
atacate nu afecteaza principiul statului de drept, democratic
si social, si nici pe cel al garantdrii valorilor supreme in
stat, enuntate inh norma constitutionalda invocata, astfel ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata si sub
acest aspect.
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In sfarsit, referitor la critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 177/2002, Curtea a retinut, prin aceleasi
decizii mai sus amintite, ca ,beneficiul unor drepturi
salariale suplimentare, cum este si prima de concediu, nu
constituie un drept constitutional fundamental, iar
prevederile art. 53 din Constitutie nu sunt incidente in
privinta reglementérii lor. In consecintd, legiuitorul este in
drept sa le acorde, sa le modifice ori sa inceteze
acordarea lor, precum si sa stabileasca perioada in care le
acorda. De altfel, aplicand acest principiu, legiuitorul a
inteles ca prin prevederile art. 50 alin. (2) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 177/2002 sa abroge toate
dispozitile Legii nr. 50/1996 referitoare la salarizarea si alte
drepturi ale magistratilor si personalului de specialitate
juridica asimilat, astfel ca prevederile art. 41" alin. (1) din
Legea nr. 50/1996 si-au incetat aplicarea cu privire la
aceste categorii de persoane“. in ceea ce priveste
invocarea pentru sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate
a unor dispozitii legale din Codul muncii, Curtea precizeaza
ca examinarea constitutionalitatii dispozitiilor dintr-o lege
sau ordonantd se face in raport cu norme si principii ale
Legii fundamentale sau ale unor conventii si tratate la care
Roménia este parte, si nu fata de dispozitii legale din acte
normative cu fortd juridica inferioara.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

I. Respinge, ca inadmisibilda, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. Ill alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 33/2001 privind unele masuri referitoare la salarizarea functionarilor publici si a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum si a personalului din organele autoritdtii judecatoresti si ale art. 12 alin. (4) din
Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001, exceptie ridicatd de Trandafir Scutaru, Dumitru Morosan si altii in
Dosarul nr. 1.970/C/2004 al Tribunalului Galati — Sectia civild; exceptia de neconstitutionalitate a art. Ill alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 33/2001, ale art. 12 alin. (4) din Legea nr. 743/2001, ale art. 10 alin. (3) din
Legea nr. 631/2002, precum $i cele ale art. 9 alin. (7) din Legea nr. 507/2003, exceptie ridicatda de Teodor Rusu,
Teodora Varcioroveanu si alti in Dosarul nr. 5/M/2005 al Tribunalului Brasov — Sectia civila, de Mircea Marincas, Chivu
Papita si alti in Dosarul nr. 47/2005 al Tribunalului Sélaj — Sectia civila, ‘de Aurica Talos Nicolae Claudiu Chis, Dumitru
Dragan si Georgeta Frasineanu in Dosarul nr. 66/2005 al Tribunalului Salaj — Sectia CIVI|a de Simona Boldan, Petronela
Zoita Nasdudean si alti in Dosarul nr. 67/2005 al aceleiasi instante, de Ana Szallosi, ludit Maria Onaciu si altii in Dosarul
nr. 68/2005 al aceleiag;i instante, de Valeria Sabou, Cornelia Jula si altii in Dosarul nr. 99/2005 al aceleiasi instante, de
Silviu Salajan, Mirela Lazoc si altii in Dosarul nr. 100/2005 al instantei mai sus mentionate, de Rodica Lobont, Angela
Maxim si altii in Dosarul nr. 101/2005 al aceleiasi instante, respectiv de Ana Nicoleta Gosman Tigau, Nicoleta Botoman
si alti in Dosarul nr. 4.227/2004 al Tribunalului Brasov — Sectia civila; exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. Il alin. (2) din Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 33/2001, ale art. 12 alin. (4) din Legea nr. 743/2001, ale
art. 32 din Legea nr. 744/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea nr. 631/2002, ale art. 7 alin. (3) din Legea nr. 632/2002,
ale art. 9 alin. (7) din Legea nr. 507/2003, precum si ale art. 7 alin. (3) din Legea nr. 519/2003, exceptie ridicata de losif
loan Muresan, Dacia Rubl si alti in Dosarul nr. 3.275/2004 al Tribunalului Bistrita-Nasaud — Sectia civila.

Il. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 8 alin. (7) din Legea bugetului de
stat pe anul 2005 nr. 511/2004 si ale art. 7 alin. (3) din Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2005
nr. 512/2004, precum si ale art. 50 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 177/2002 privind salarizarea si
alte drepturi ale magistratilor, exceptie ridicatd de losif loan Muresan, Dacia Rubl si alti in Dosarul nr. 3.275/2004 al
Tribunalului Bistrita-Nasaud — Sectia civild, respectiv exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 50 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 177/2002 privind salarizarea si alte drepturi ale magistratilor, exceptie ridicatd de
Mircea Marincas, Chivu Papita si altii in Dosarul nr. 47/2005 al Tribunalului Salaj — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 26 mai 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA
Magistrat-asistent,
Claudia Margareta Nita




8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 803/5.1X.2005

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru aprobarea Instructiunilor privind stabilirea suprafetelor de teren cu destinatie agricola
ce se atribuie direct, prin concesionare, conform prevederilor Hotararii Guvernului nr. 354/2005

In baza prevederilor art. 772 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 268/2001 privind privatizarea
societatilor comerciale ce detin in administrare terenuri proprietate publica si privata a statului cu destinatie agricola si
infiintarea Agentiei Domeniilor Statului, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 626/2001, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 155/2005 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Referatul de aprobare inregistrat la Agentia Domeniilor Statului cu nr. 5.563 din 12 iulie 2005,

ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Instructiunile privind stabilirea
suprafetelor de teren cu destinatie agricola ce se atribuie

direct, prin concesionare, conform prevederilor Hotararii

Guvernului nr. 354/2005, prevazute in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Agentia Domeniilor Statului va duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale,
Gheorghe Flutur

Bucuresti, 17 august 2005.
Nr. 804.

INSTRUCTIUNI
privind stabilirea suprafetelor de teren cu destinatie agricola ce se atribuie direct,
prin concesionare, conform prevederilor Hotararii Guvernului nr. 354/2005

CAPITOLUL |
Temei juridic

— Legea nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor
comerciale ce detin in administrare terenuri proprietate
publica si privata a statului cu destinatie agricola si
infiintarea Agentiei Domeniilor Statului, publicatda in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 299 din 7 iunie
2001, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 626/2001 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 268/2001
privind privatizarea societatilor comerciale ce detin in
administrare terenuri proprietate publica si privata a statului
cu destinatie agricola si infiintarea Agentiei Domeniilor
Statului, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 390 din 17 iulie 2001;

— Legea nr. 249/2003 pentru completarea Legii
nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor comerciale ce
detin in administrare terenuri proprietate publica si privata a
statului cu destinatie agricold si infiintarea Agentiei
Domeniilor Statului, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 299 din 7 iunie 2001;

— Hotararea Guvernului nr. 354/2005 pentru
completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor comerciale ce
detin in administrare terenuri proprietate publica si privata a
statului cu destinatie agricola si infiintarea Agentiei
Domeniilor Statului, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 626/2001, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 421 din 19 mai 2005;

— Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare.

CAPITOLUL I
Aplicabilitate

Prezentele instructiuni se aplicd pentru concesionarea
terenurilor cu destinatie agricola, aflate in exploatarea
societatilor comerciale din portofoliul Agentiei Domeniilor
Statului, catre investitorii care au cumparat actiuni sau
active ce implica necesitatea exploatarii unui teren cu
destinatie agricola, conform prevederilor Legii nr. 249/2003,
dupa cum urmeaza: plantatii de vii, livezi, pepiniere viticole,
pomicole, plantatii de hamei si duzi, sere, solarii, rasadnite,
capacitate de productie din zootehnie, amenajari de
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imbunatatiri funciare, spatii de depozitare, alte tipuri de
active. Nu fac obiectul de reglementare al prezentelor
instructiuni amenajarile din domeniul public si privat al
statului aflate in administrarea Administratiei Nationale a
Imbunatatirilor Funciare, in conformitate cu prevederile
art. 37 din Legea nr. 138/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cele prevazute la art. 30
si 31 din Legea nr. 138/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare.

CAPITOLUL Il

Suprafetele de teren cu destinatie agricola
ce vor fi atribuite direct spre concesionare

1. Pentru plantatii de orice fel (vii, livezi, pepiniere
viticole, pomicole, plantati de hamei si duzi, sere, solarii,
rasadnite) se vor concesiona terenul cu destinatie agricola
aferent plantatiilor, serelor, solariilor, rasadnitelor, iar in
masivele pomicole, viticole, podgorii si centre viticole
consacrate, si enclavele de teren cu destinatie agricola,
precum si suprafetele de teren cu destinatie agricola pe
care au fost executate lucrdri de combatere a eroziunii
solului.

2. Pentru capacitati de productie din zootehnie se va
concesiona terenul cu destinatie agricola stabilit in functie
de efectivul de animale detinut si de capacitatea de
exploatare, avandu-se in vedere urmatorii coeficienti
justificativi:

— bovine total — 0,80 UVM;

— ovine total — 0,15 UVM;

— porcine total — 0,30 UVM;

— pasari total — 0,85 UVM (500 de capete tineret
aviar cu greutatea pana la 1 kg 1,00 UVM si 275 de
gaini ouatoare cu greutatea de minimum 1,8 kg — 1,00
UVM);

— cabaline — 0,85 UVM;

— struti — 0,30 UVM.

Suprafata de teren ce se va concesiona prin atribuire
directa se va stabili in functie de efectivul de animale
detinut de solicitant la data depunerii documentatiei de
concesionare, majorarea suprafetei urmand a se face in
functie de efectivul mediu anual de animale, calculat la
finele fiecarui an calendaristic, in limita capacitatii activului
zootehnic. Majorarea suprafetei de teren se va realiza prin
incheierea unui act aditional la contractul de concesiune,
pe baza datelor comunicate in scris de catre concesionar
pana la data de 31 ianuarie a fiecarui an, pentru anul
precedent. Datele furnizate de catre concesionar cu privire
la efectivul mediu anual de animale vor fi certificate in mod
obligatoriu de catre primariile la care s-au efectuat
inscrierile in registrele agricole.

3. Pentru amenajari de imbunatatiri funciare se va
concesiona prin atribuire directa teren cu destinatie
agricola, dupa cum urmeaza:

a) pentru amenajarile de irigatii, orezarii, prin care se
asigura aprovizionarea controlatd a solului si plantelor cu

cantitatile de apa necesare dezvoltarii culturilor si cresterii
productiei agricole, cuprinzand lucrari de captare, pompare,
transport, distributie si evacuare a apei, se atribuie direct
in concesiune suprafata de teren cu destinatie agricola pe
care acestea sunt amplasate efectiv, precum si zona de
protectie a acestora;

b) pentru amenajarile de drenaj si de desecare,
cuprinzand lucrari de colectare, de transport si de evacuare
in emisari a apei in exces, se atribuie direct in concesiune
suprafata de teren cu destinatie agricola pe care acestea
sunt amplasate efectiv, precum si zona de protectie a
acestora;

c) pentru amenajarile de combatere a eroziunii solului si
de ameliorare a terenurilor afectate de alunecari, prin care
se previn, se diminueaza sau se opresc procesele de
degradare a terenurilor, cuprinzand lucrari pentru protectia
solului, regularizarea scurgerii apei pe versanti, stingerea
formatiunilor torentiale, stabilizarea nisipurilor miscatoare, se
atribuie terenurile cu destinatie agricola pe care acestea
sunt efectiv amplasate, precum si zona de protectie a
acestora.

Exploatarea, intretinerea si repararea amenajérilor de
imbunatatiri funciare se vor face de catre detinatori, cu
respectarea prevederilor Legii nr. 138/2004, cu modificarile
si completéarile ulterioare, si ale Hotararii Guvernului
nr. 1.897/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii imbunatatirilor funciare nr. 138/2004.

Pentru amenajarile de imbunatatiri funciare cu sisteme
ingropate nu se atribuie direct spre concesionare teren cu
destinatie agricola.

4. Pentru spatii de depozitare se va concesiona prin
atribuire directa terenul cu destinatie agricola aferent
acestora, reprezentand drumuri tehnologice si de exploatare
agricola si, respectiv, platforme care servesc nevoilor
productiei agricole.

5. Pentru alte tipuri de active care necesita exploatarea
unui teren cu destinatie agricold se poate concesiona
terenul cu destinatie agricola neproductiv aferent acestora.

6. Pentru proprietarii de actiuni se va concesiona terenul
cu destinatie agricola disponibil la societatea comerciala cu
profil agricol. (Contractul de concesiune se va incheia cu
societatea comerciala cu profil agricol).

CAPITOLUL IV
Contractarea

In vederea incheierii contractelor de concesiune prin
atribuire directa, investitorii prevazuti la cap. Il vor intocmi
o documentatie prin care vor face dovada ca detin in
proprietate active/actiuni ce implicad necesitatea exploatarii
unui teren cu destinatie agricola.

Actele necesare in vederea concesionarii prin atribuire
directa vor fi stabilite distinct, pentru fiecare categorie de
investitori, si vor fi aprobate de Consiliul de administratie al
Agentiei Domeniilor Statului.
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LISTA Nr. 6%
din 10 august 2005

cuprinzand agentii economici (societati comerciale) avizati sa distribuie aparate de marcat electronice fiscale
in baza Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, republicata, si a Normelor metodologice pentru aplicarea acesteia,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 479/2003, republicata

1. S.C. VIDEOTEK SERVICE S.R.L., Bucuresti, str, Sold. Tina Petre nr. 5,
bl. L41, sc. 1, et. 1, ap. 1, sector 3, cod unic de inregistrare R 15150979, telefon/fax:
021/255.78.84;

- Aviz de distributie nr. 0294 din 29.03.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip NEI, model Ellipse 150T, configuratie: structurd inchisd, integrabild in
retea, tip hartie: termicé, destinatie: comert, prestiri de servicii, retea de distributie §i service:
4 agenti economici de distributie si 4 agenti economici de service;

2. S.C. EXCEL COMP S.R.L., Bucuresti, b-dul Banu Manta nr. 77, sector 1,
cod unic de inregistrare R 6330199, telefon/fax: 021/260.14.95;

- Aviz de distributie nr. 0296 din 05.04.2003, pentru aparatele de marcat
clectronice fiscale tip ZEKA XI., configuratie: structurd inchisi, conectata la calculator, tip
hértie: termic, destinatie: comert, prestiri de servicii, retea de distributie si service: 58 agenti
economici de distributie si 59 agenti economici de service;

3. S.C. REWE (ROMANIA) S.R.L., Bucuresti, str. Fundeni nr. 13, sector 2,
cod unic de Inregisirare R 13348610, telefon/fax: 021/255.55.38;

- Aviz de distributie nr. 0297 din 06.04.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip dStore, model MF-THF, configuratie: Aplicatie PC: dStore, Imprimanta
fiscala: MF-THF Wincor Nixdorf, Afisgj client 2*20, tip hirtie: termica, destinatie: comert,
prestiri de servicii, retea de distributie si service: 1 agent economic de disiributie §i 2 agenti
economici de service; :

4. S.C. ROMANIAN BUSINESS CONSULT S8.R.L., Bucuresti, Splaiul
Unirii nr. 8, bl. B4, Tronson Dreapta, parter, sector 4, cod unic de inregistrare R 399557,
telefon/fax: 021/319.53.81;

- Aviz de distributie nr. 0298 din 27.04.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip StoreLine POS, configuratie: Aplicatie PC: StoreLine POS, Imprimanta
fiscala: ND77 MF (WINCOR NIXDORF), afisaj client 2*20, tip hértie: normala, destinatie:
comert, prestari de servicii, refea de distributie gi service: 2 agenti economici de distributie si
3 agenti economici de service;

*) Lista nr. 6 este reprodusa in facsimil.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 803/5.1X.2005

5. S.C. MASTER COMPUTERS S.R.L., Bucuresti, sos. Pantelimon nr.
111A, sector 2, cod unic de Tnregistrare R 1592512, telefon/fax: 021/210.01.00;

- Aviz de distributie nr. 0299 din 30.05.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip ROMPOS, model 2005, configuratie: Aplicatie PC: ROMPOS,
Imprimanta fiscald: Epson MF-220, Display client 2*20, tip hartie: autocopiativa, destinatie:
comert, prestiri de servicii, retea de distributie si service: 1 agent economic de distributie i 2
agenti economici de service;

- Aviz de distributie nr. 0300 din 30.05.2005, pentru aparatele de marcat
electronice. fiscale tip PECOPOS, model 2005, configuratie: Aplicatie PC: PECOPOS,
Imprimantd fiscald: Epson MF-220, Display client 2*20, tip hértie: autocopiativa, destinatie:
comerf, prestiri de servicii, comert carburanti, retea de distributic si service: 1 agent
economic de distributie si 2 agenti economici de service;

6. S.C. SOFTEH PLUS S.R.L., Bucuresti, b-dul Iuliu Maniu nr. 17, bl
21/P, sc. 5, et. 6, ap. 182, sector 6, cod unic de inregistrare R 4381714, telefon/fax:
N21/323.78.3 %

- Aviz de distributie nr. 0301 din 06.06.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip GEST-EP220G, model 220G, configuratie: Aplicatie PC: GEST-EP,
Imprimanti: Epson TM-U220A. Modul fiscal: FC050, display client 2*20, tip hartie:
autocopiativi, destinatie: comert, prestiri de servicii, retea de distributie §i service: 2 agenti
economici de distributie gi 2 agenti economici de service;

7. 8.C. M & G INTERNATIONAL PRODUCT S.R.L., Bucuresti, Aleea
Florin Ciungan nr. 3, bl. 67, sc. 1, et. 8, ap. 52, sector 3, cod unic de inregistrare R 16589108,
telefon/fax: 021/224.12.98;

- Aviz de distributie nr. 0303 din 03.08.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip OLIVETTI, model OPEN, configuratie: structurd inchisd, integrabild
in retea, tip hértie: termicd, destinatie: comert, prestari de servicii, retea de distribufie si
service: 7 agenti economici de distributie si 6 agenti economici de service;

8. 8.C. ACCORD ELECTRONICS S.R.L., Bucuresti, str. Hrisovului nr. 13,
parter, sector 1, cod unic de inregistrare R 11027087, telefon/fax: 021/311.01.94;

- Aviz de distributie nr. 0304 din 13.07.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip PLATO POS, model FP-260T, configuratie: Aplicatie PC: EURCPOS
SM vers. 1.79.02, Imprimantd fiscald: Epson TM-260T, display client 2*20, tip hartie:
termic#, destinatie: comert, prestiri de servicii, alimentatie publica, duty-free, retea de
distributie si service: 2 agenti economici de distributie si 2 agenti economici de service;

11
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9. 8.C. MONTERO SOFT S.R.L., Bucuresti, b-dul Iuliv Maniu nr. 6, sector
6, cod unic de inregistrare R 10903138, telefon/fax: 021/410.66.60;

- Aviz de distributie nr. 0305 din 30.06.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip PharmECPos, model 220, configuratie: Aplicatie: PC Pharmec
Farmacie, Imprimanti fiscald: Epson MF-220, display client 2*20, tip hértie: autocopiativa,
destinatie: comert, prestdri de servicii, retea de distributie si service: 4 agenti economici de
distributie i 5 agenti economici de service;

10. S.C. VALMED FREEMEX S.R.L., Bucuresti, str. Avionului nr. 11-15,
bl. 6 C, ap. 7, sector 1, cod unic de inregistrare R 6301606, telefon/fax: 021/242.07.60;

- Aviz de distributie nr. 0306 din 12.07.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip ELKA, model 2000VF, configuratie: structurd inchis3, conectatd la
calculator. Portabild, tip hartie: termica, destinatie: comert, prestiri de servicii, retea de
distributie si service: 82 agenti economici de distributie si 79 agenti economici de service:;

11. S.C. GI'S COMMUNICATION INTERNATIONAL S.R.L., comuna
Snagov, sat Ghermanesti nr. 17, judetul [lfov, cod unic de inregistrare R 13556890,
telefon/fax: 021/212.09.38;

- Aviz de distributie nr. 0307 din 06.07.2005, pentru aparatele de marcat
clectronice fiscale tip Xcomm Epson TM U220A, model Xcomm - Promax Retail,
configuratie: Aplicatic PC: Xcomm - Promax Retail Imprimantd fiscald: Xcomm Epson TM
model U220A display client 2*20, tip hértie: autocopiativa, destinatie: comert, prestiri de
servicii, retea de distributie si service: 2 agenti economici de distributie §i 2 agenti economici
de service;

- Aviz de distributie nr. 0308 din 06.07.2005, pentru aparatele de marcat
elecironice fiscale tip Xcomm Epson TM U220A, model Xcomm - eBartender, configuratie:
Aplicatie PC: eBartender Imprimantid fiscali: Xcomm Epson TM model U220A, tip hartie:
autocopiativa, destinatie: alimentatie publica, retca de distributie §i service: 2 agenti
economici de distributie si 2 agenti economici de service;

12, S§.C. OMNIS GROUP S.R.L., Bucuresti, str. Barbu Vécarescu nr. 6, bl. 2,
ap. 1, sector 2, cod unic de inregistrare R 346587, telefon/fax: 021/210.03.77;

- Aviz de distributie nr. 0309 din 30.06.2005, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip ISISRETAIL - POS, model NET, configuratie: Aplicatic PC:
ISISRETAIL, Imprimanti fiscala: Xcomm Epson TM model U220A display client 2#20, tip
hértie: autocopiativd, destinatie: comert, prestiri de servicii, retea de distributie §i service: 1
agent economic de distributie si 2 agenti economici de service;

NOTA : Reteaua de distributie si service inclusd in avizele privind distributia
aparatelor de marcat eclectronice fiscale poate fi modificatd prin acreditarca, respectiv
retragerea acreditirii unor agenti economici.

*
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LISTA Nr.6%
din 10 august 2005

cuprinzénd distribuitorii autorizati (societati comerciale) carora li s-a retras dreptul de distributie
a aparatelor de marcat electronice fiscale in baza Hotararii Guvernului nr. 479/2003 privind aprobarea
Normelor metodologice pentru aplicarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999
privind obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale, republicata

Data de la
care s-a
Nr Societatea comerciali Nr. 5i data avizuhx Tipul $i modelul aparatului retras dreptul
crt de distributie
a aparatelor
de marcat
electronice
fiscale
1 S.C. SAPEL S.R.L. | 0005/16.11.1999 SAPEL 500 01.07.2005
b-dul Dimitric Pompei,
nr. 8,
sector 2, Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 3458038
21 S.C.COLOSSEUM | 0014/21.12,1999 | OK CASH EURO-RO | 09.06.2005
M.P. S.R.L.
str. Rdul Doamnei nr. | 0063/11.04.2000 | OX CASH JOLLY 09.06.2005
3, sc. A, ap. 36, sector
6, Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 11060296
3 S.C. EURO PLUS 1037/30.03.2000 MWCR GALAXY | 01.07.2005
INTERNATIONAL
S.AL
str. Nicolae G,
Caramfil nr. 26, bl.
1D, sector I, Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 6811850
41 S.C. INTRAROM 0058/06.04.2000 CR 703 10.06.2005
S.A.
str. Fabrica de 0131/21.05.2001 | INTRAROM | CR 703 R | 10.06.2005
Glucozi, nr, 17,
sector 1, Bucuresti
Cod Unic de
anegistrarc
R 4879159
5
S.C. UTI BRASOV | 0064/18.04.2000 FUROPA 30.01.2005
S.R.L
str.Zizinului nr.30, 0065/18.04.2000 | PICCOLINO 01.07.2005
bl.33, sc. C, ap.8, 0066/18.04.2000 | SPEEDY 01.07.2005
Brasov, judeful Brasov
Cod Unic de
Inregistrare
R 10176722

*) Lista nr. 6 este reprodusa in facsimil.
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S.C. WAPO
SERVICE S.R.L.
b-dul Uverturii nr. 43,
bl. 1, sc. 3,
et. 8, ap. 113,
sector 6,
Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 7525490

0072/10.05.2000

ISM
NUCLEUS

30.07.2005

S.C. CHEMOIL
IMPEX S.R.L.
str. Capidava nr. 9-11,
sector 2, Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 4989976

0074/15.05.2000

OMEGA.

2050

01.07.2005

S.C. REL
COMPUTER S.R.L.
str. Biruintei nr. 4
sector 1, Bucuresti
Cod Unic de
inregistrare
R 3510209

0264/28.06.2004

EMTAX
100R

28.06.2005

- in baza contractului
de cesiune din 22 iunie
2005 incheiat cu 8.C.
SHARROM'OS
BUCURESTI S.R.L.

0079/05.06.2000

CAMEA

CCS
100NT

01.07.2005

0080/05.006.2000

CAMEA

CCs
DYNAMIC

01.07.2005

S5.C. SINTEZIS
BIROTICA S.R.L.
str. Roman Ciorogariu
nr. 24, Oradea,
judetul Bihor
Cod Unic de
Inregistrare
R 6390409

0085/08.06.2000

IBM 4614
F ol

CASHBOX

01.07.2005

10

S.C. INTELCOD
SYSTEMS S.R.L.
b-dul Dinicu Golescu,
nr. 15, bl. E, et. 6,
ap. 26, sector 1,
Bucuregti
Cod Unic de
Inregistrare
R 12858696

0088/20.06.2000

IntelPOS
2000

01.07.2005

11

S.C. ROMANIAN
BUSINESS
CONSULT S.R.L.
splaiul Unirii,
TRONSON 3 dreapta,
nr. 8, bl. B4, parter,
sector 4, Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 399557

0092/04.07.2000

SPECTRUM
POS

01.07.2005

0119/30.10.2000

SPECTRUM
POS M

01.07.2005

0133/28.05.2001

CALYPSO
POS

01.07.2005
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12 S.C. GIMROM 0114/16.10.2000 NCR 7453 01.07.2005
HOLDING S.A.
Calea Vitan nr. 55-59,
(subsol Complex
Bucuresti Mall),
sector 3, Bucuresti
Cod Unic de
inregistrare
R 10968331

13 | S.C. MC DONALD'S | 0192/17.12.2002 . NCR Class 7454 | 01.07.2005
ROMANIA S.R.L.
intrarca Straulesti
nr. 35-45, sector 1,
Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 6205722

14
S.C. CODEC 0260/04.06.2004 | CODEC A2 04.06.2005
ELECTRONICS
PROD S.R.L.
str. Dostoievski nr. 28,
Cluj Napoca,
judetul Cluj,
Cod Unic de
Inregistrare
R 5773635

15 S.C. VICTORIA 0261/21.06.2004 | Daisy TAXI 01.07.2005
R.G. EXPORT -
IMPORT S.R.L

str. Dragos Voda nr. 2,

sector 2, Bucuresti
Cod Unic de
Inregistrare
R 7300161

Notii: Incepand cu data de la care s-a retras dreptul de distributie a aparatelor de marcat
electronice fiscale, se interzice comercializarea tipului $i modelului aparatului respectiv atat
de citre distribuitorul autorizat cét si de catre societftile comerciale incluse in reteaua de
distributie a distribuitorului autorizat.

in baza art. 100 alin. (9) din anexa la Hotarirea Guvernului nr. 479/2003, republicata,
distribuitorii autorizati cirora li s-a retras dreptul de distributie a aparatelor de marcat
electronice fiscale Incepind cu data de 1 iulie 2005, sunt obligati sa preia aparatele de marcat
electronice fiscale de la utilizatori la pretul convenit,

Distribuitorii autorizati carora li s-a retras dreptul de distributie a aparatelor de marcat
electronice fiscale, cu exceptia celor prevazuti la alin. 2 din prezenta Notd, rAméin
rispunzatori in continuare pentru obligatiile ce le revin conform Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 28/1999,republicata si Hotdrarii Guvernului nr. 479/2003, republicata, pentru
aparatele livrate.

15
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MODIFICARI
la unele liste cuprinzénd agentii economici avizati sa distribuie aparate de marcat electronice fiscale

1. In Lista cuprinzand agentii economici avizati sa distribuie aparate de marcat electronice
fiscale (societdti comerciale), publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 596 din
7 decembrie 1999, se face urmatoarea modificare:

— pozitia 1 se inlocuieste cu: ,1. S.C. MILO TRADING 2000 — S.R.L., adresa: Bucuresti,
str. Vasile Stroescu nr. 26, sectorul 2, cod unic de inregistrare R 12616722, telefon/fax:
252.35.11, avize de distributie nr. 0001 din 5 noiembrie 1999 si nr. 0002 din 5 noiembrie 1999,
pentru aparatele de marcat electronice fiscale tip OPTIMA, modele: CR 300 si CR 500, tipul
hartiei: normala; retea de distributie si service: 48 de agenti economici si, respectiv, 49 de agenti
economici, in baza Contractului de cesiune nr. 1 din 13 aprilie 2005, incheiat cu S.C. MILO
TRADING S.R.L.“

2. In Lista cuprinzand agentii economici avizati si distribuie aparate de marcat electronice
fiscale (societdti comerciale), completare la listele publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 596 din 7 decembrie 1999, nr. 641 din 29 decembrie 1999, nr. 60 din 10 februarie
2000, nr. 158 din 17 aprilie 2000 si nr. 226 din 23 mai 2000, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 340 din 21 iulie 2000, se face urmatoarea modificare:

— pozitia 9 se inlocuieste cu: ,9. S.C. REL COMPUTER — S.R.L., adresa: Bucuresti,
Str. Biruintei nr. 4, sectorul 1, cod unic de inregistrare R 3510209, telefon/fax: 224.00.27, avize de
distributie nr. 0079 din 5 iunie 2000 si nr. 0080 din 5 iunie 2000, pentru aparatele de marcat
electronice fiscale tip CAMEA, model CCS 100NT si model CCS DYNAMIC; configuratie: structura
inchisa, retea; tipul hartiei: termica; destinatie: comert, prestari de servicii; retea de distributie si
service: 7 agenti economici si, respectiv, 7 agenti economici, in baza contractului de cesiune din
22 junie 2005, incheiat cu S.C. SHARROM’98 Bucuresti — S.R.L.“
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